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La Corte Suprema de Justicia modifica su
linea sobre el concurso homogéneo en la
violencia intrafamiliar

Valentina Lizcano Rubio!

La Sala de Casacion Penal, mediante la Sentencia SP505-2026, modificé la linea que descartaba el
concurso homogéneo y sucesivo en violencia intrafamiliar. El fallo conserva la unidad de accién como
limite frente a la fragmentacion artificial, pero admite que una misma relacion familiar puede contener
realizaciones autbnomas del articulo 229 del Cédigo Penal. A partir del caso decidido, esta columna
explica el cambio, propone criterios para distinguir reiteracion y autonomia y examina sus efectos

sobre la imputacion, la prueba y la pena.
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. Introduccion

La violencia intrafamiliar puede manifestarse en una sucesién de agresiones separadas por dias o
meses, ocurridas en escenarios distintos y, aun asi, insertas en una misma relaciéon familiar. Esa
forma de aparicion plantea una pregunta que no es puramente cuantitativa: ¢cuando varios actos
integran un solo delito y cuando alguno de ellos constituye una nueva realizacién autébnoma del

articulo 229 del Codigo Penal?

1Abogada de la Universidad Externado de Colombia, especialista en Derecho Penal y Criminologia de la misma universidad.
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Durante varios afios, la Sala de Casacion Penal respondi6 esa tension a partir de la unidad de accion.
Desde la SP679-2019 sostuvo que varias agresiones podian recibir un tratamiento penal unitario
cuando, valoradas en conjunto, expresaran una misma conducta contra un bien juridico no
personalisimo y conservaran conexion objetiva y subjetiva®. La regla fue reiterada después y termin6
cerrando, en términos generales, la posibilidad de un concurso homogéneo y sucesivo de violencia

intrafamiliar.

La SP505-2026 cambia esa comprension. La Corte mantiene la unidad de accion como limite frente
a la fragmentacion artificial del comportamiento, pero admite que una misma relacién familiar puede
contener episodios con autonomia juridico-penal suficiente para ser tratados como conductas
concurrentes. El giro es relevante para la calificacion juridica que formula la Fiscalia, para la
delimitacién de los hechos desde la imputacién y la acusacion, para la prueba de cada episodio y,

finalmente, para la dosificacion de la pena®.

II. La SP505-2026: hechos, tramite y
problema juridico

La decision se produjo dentro de un proceso por varios episodios de violencia ocurridos entre 2018
y 2019:

El 26 de noviembre de 2018, la victima, quien estaba embarazada, buscoé al procesado para reclamar
apoyo econoémico. El la derrib6 y la agredié con pufios y patadas; dias después se produijo la pérdida

del embarazo. Tras una reconciliacion, la relacién continué de manera intermitente®.

El 13 de marzo de 2019 ocurri6 otra agresion. Durante un altercado, el procesado pate6 una rejay,
como consecuencia, la reja golpeé a la victima en la boca. Ademas, la atacé con un cuchillo y le
caus6 una lesion en un dedo. El 15 de junio de 2019, en una via publica, el procesado la confrontd
por su vestimenta. Cuando la victima manifesté que queria terminar la relacion, él la golpeé en el

rostro; un transelnte intervino y detuvo la agresion’. El 20 de julio de 2019, ya terminada la relacion,

2CSJ, Sala Cas. Penal, SP679-2019, mar. 6/2019, Rad. 51951. M. P. Eugenio Fernandez Carlier, 12-15.
3CSJ, SP505-2026 (Rad. 61519), nums. 22, 29-30.

4Ibid., nums. 2 (i) y 33.1, 33.2.

5 Ibid., nums. 2(jii) y 33.3.
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el procesado la abord6 en un parque, la agredié con puntapiés y cachetadas y la amenazd de muerte

y con atacarla con acido®.

La Fiscalia llev6 a juicio los tres primeros episodios como violencia intrafamiliar agravada en
concurso homogéneo y el ultimo como lesiones personales agravadas. El Juzgado condené al
procesado y el Tribunal confirmé la decision. Aunque la demanda de casacién fue inadmitida, la Sala
actud de oficio porque la condena por tres delitos de violencia intrafamiliar planteaba una tension
directa con la linea que, a partir de la unidad de accién, habia entendido que varias agresiones
cometidas dentro de una misma relacion familiar podian integrar un solo delito. Esa discusion llevé
a la Corte a revisar expresamente si esos tres episodios debian mantenerse como conductas
auténomas o quedar absorbidos en una Unica unidad de accion. Al resolver, mantuvo el tratamiento
de los tres primeros episodios como delitos independientes de violencia intrafamiliar agravada.
Respecto del cuarto, consider6 que materialmente correspondia a violencia intrafamiliar agravada,
pero no modifico la calificacion de lesiones personales debido a la prohibicion de reforma en peor.
En cambio, la Sala corrigi6 la dosificacion punitiva y fijé la pena principal en ochenta y cinco meses

de prision.”.

El problema juridico consistia, entonces, en establecer cuando varios actos de maltrato cometidos
dentro de una misma relacion integran una sola unidad de accion y cuando, por el contrario,
constituyen realizaciones autbnomas del articulo 229. La respuesta exigia revisar la linea anterior y

precisar el alcance del nuevo criterio.

lll. De la unidad de accion al concurso
homogéneo: el cambio de
precedente

La unidad de accion es un criterio valorativo que permite determinar cuando varios actos
materialmente diferenciables constituyen una sola conducta punible. Su reconocimiento no depende
del numero de comportamientos ejecutados, sino de la relacién que exista entre ellos. La Corte ha

considerado relevantes, entre otros elementos, la finalidad del autor, la pluralidad de

6 Ibid., nums. 2(iv) y 33.4, 39.1.
7 Ibid., nums. 4-10, 32-36, 39-41 y parte resolutiva.
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comportamientos, la identidad del tipo penal y la existencia de una misma situacién motivacional que
permita comprender el conjunto como un Unico injustod. No basta, por tanto, con constatar un
propoésito general; debe establecerse si los distintos actos forman una relacion suficientemente
estrecha para ser valorados como una sola realizacién juridico-penal. . El analisis atiende al
proposito, al contexto, al significado juridico de la conducta y a la naturaleza del bien juridico

comprometido®.

En violencia intrafamiliar, la SP679-2019 traslad6 esa comprension al articulo 229 del Codigo Penal.
La Sala sostuvo que varias manifestaciones de maltrato podian integrar un solo delito cuando
estuvieran vinculadas por un mismo designio ofensivo contra la armonia familiar. Con ese criterio se
evitaba que cada golpe, amenaza o acto de intimidacién fuera considerado automaticamente como
una conducta punible independiente. Esa regla fue reiterada posteriormente?0. La SP505-2026
modifica el alcance de esa linea, pero no abandona la unidad de accion. La Corte admite que dentro
de una misma relacion familiar pueden existir episodios que constituyan nuevas realizaciones
auténomas del delito. Para reconocerlas no propone una férmula rigida, sino un andlisis contextual
dirigido a establecer si existe una ruptura suficiente respecto del episodio anterior que permita

identificar una consumacién independiente y escindible!.

Esa autonomia exige algo mas que la simple reiteracion del maltrato. Deben existir circunstancias
objetivas y subjetivas que hagan posible diferenciar una unidad de otra y, ademas, cada episodio
debe contar con delimitacion factica y soporte probatorio propio. Los mismos comportamientos no
pueden emplearse simultdneamente para integrar una primera unidad de accién y para fundamentar
un delito adicional. Bajo esas condiciones, la Sala admite excepcionalmente el concurso homogéneo
y sucesivo de violencia intrafamiliar'?. El cambio de precedente no supone fragmentar la violencia
en tantos delitos como actos existan; sino en reconocer que una misma relacion familiar puede

contener varias unidades de accién juridicamente autbnomas.

8 CSJ, Sala Cas. Penal, AP442-2023, feb. 8/2023, (Rad. 61277). M. P. Gerson Chaverra Castro, 27-28.

9CSJ,Sala Cas. Penal, AP442-2023, feb. 8/2023, (Rad. 61277). M. P. Gerson Chaverra Castro, 27-28; CSJ, SP505-2026
(Rad. 61519), nums. 18.2-18.4.

10 CSJ, SP679-2019 (Rad. 51951); reiterada, entre otras, en CSJ, Cas. Penal, SP3274-2020, sep. 2/2020, Rad. 50587. M. P.
Patricia Salazar Cuéllar; CSJ, Cas. Penal, SP5414-2021, dic. 1/2021, Rad. 51015. M. P. José Francisco Acuna.

11 CSJ, SP505-2026 (Rad. 61519), nums. 18.4, 18.9 y 29-30.

12 |bid., nums. 29-30.
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IV. Toma de postura: autonomia, no
mera reiteracion

A mi juicio, el cambio es acertado porque evita que la permanencia de una relacion familiar absorba
indefinidamente episodios posteriores autbnomos que configuran nuevamente el delito. Esta
valoracion parte del alcance que la Sala reconoce a la unidad de accidén. Sobre esa base, propongo
una distincién adicional: la autonomia debe definirse antes de preguntar cbmo se prueba. Primero
debe establecerse si el episodio posterior constituye una nueva unidad de accion y, solo después,
verificarse si esa hipbtesis qued6 demostrada. Tomando como punto de partida los factores
considerados por la Sala, propongo una lectura escalonada. Primero, debe existir una ruptura
juridicamente apreciable entre un episodio y el siguiente: la distancia temporal es relevante, pero no
decisiva por si sola. Segundo, debe examinarse la modificacién del contexto —Ilugar, motivo,
modalidad o etapa de la relacion— para determinar si el hecho posterior prolonga el anterior o
expresa una nueva decision ofensiva. Tercero, la nueva unidad debe ser facticamente independiente

y poder describirse sin reutilizar hechos constitutivos de otra.

Los hechos del caso muestran la utilidad de ese método. Entre noviembre de 2018 y marzo de 2019
hubo una reconciliacién y una nueva fase de la relacion; el segundo conflicto surgié por una
motivacion distinta y en otro escenario. Entre marzo y junio transcurrieron varios meses y el tercer
ataque respondié a un contexto diferente, relacionado con el control sobre la vestimenta y la
terminacién de la relacion. La autonomia se explica por la combinacién de ruptura, contexto y

ejecucioén propia, y no por la sola separacion temporal entre los hechos?3.

Esta lectura preserva el caracter excepcional del concurso. Si varios actos pertenecen a una misma
secuencia y responden al mismo propésito ofensivo, la unidad de accién conserva su funcion
limitadora. El nuevo precedente debe operar como una herramienta para reconocer conductas
verdaderamente autbnomas, no como una autorizacion para multiplicar delitos a partir de la sola

reiteracion4+

El efecto préctico alcanza a todos los intervinientes. La Fiscalia debera delimitar desde la imputacion

las unidades que atribuye, y acreditar su autonomia. La defensa podrd controvertir tanto esa

13 Ibid., nums. 32-36.
4 Ibid., num. 38.
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delimitaciébn como su soporte probatorio, y el juez tendra que motivar por qué existe uno o varios

delitos y evitar cualquier doble valoracion de los mismos hechos.

La mejor lectura del precedente puede resumirse en una férmula: autonomia, no mera reiteracion.
La reiteracion describe que la violencia ocurrid6 mas de una vez; la autonomia exige que cada

episodio constituya una unidad de accién completa, juridicamente cerrada y separable de las demas.

V. Conclusiones

La SP505-2026 modifica de manera expresa la linea que habia descartado, como regla general, el
concurso homogéneo y sucesivo en violencia intrafamiliar. EI cambio no supone abandonar la unidad
de accion: la Corte la mantiene como criterio de delimitacién y admite el concurso Unicamente cuando

sea posible identificar episodios autbnomos, escindibles y suficientemente diferenciados.

La tensién que atraviesa el precedente es doble. La unidad de accion debe impedir que el derecho
penal se construya a partir del simple conteo de agresiones y no puede absorber de manera
indefinida hechos posteriores que constituyan por si mismos una nueva realizacion tipica. Por eso,
la autonomia no puede presumirse de la mera reiteracion: debe surgir de una ruptura objetiva y

subjetiva apreciable y de una base probatoria propia.

Las consecuencias practicas recaen sobre todos los sujetos de la actuaciéon penal. Si la Fiscalia
atribuye varios delitos, debera individualizar los hechos juridicamente relevantes de cada unidad y
probar su autonomia. El juez debera controlar que la separacion no responda a una fragmentaciéon
artificial ni reutilice los mismos hechos, y la persona sometida a la accién penal podra conocer con
precision qué episodio se le atribuye como delito independiente y controvertir su fundamento. El valor
del nuevo precedente dependera, en Ultimas, de que se preserve el caracter excepcional del

concurso homogéneo.

La respuesta penal sera legitima si evita dos extremos: que la unidad de accibn invisibilice nuevos
episodios auténomos de violencia y que la reiteracién interna de un mismo ciclo se utilice para

multiplicar artificialmente delitos y penas.
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